Divdesmit pirma nodala.
SDA tiek apstuidzéti Kristus dieviSkibas nepareiza interpretacija.

Elenas Vaitas kalpoSanas laika masu ne-trinitarisms noveda pie t3, ka citu ticibu KristieSi vispar nesaprata,
kadi Tsti bija SDA uzskati par Kristu. Ipasi tas attiecas uz Vina dieviskumu. Isak sakot, ta k& més netur&jamies
pie trisvienibas, tika uzskatits, ka més noliedzam Kristus dieviSkibu. Tas notika tapéc, ka daudziem gan
Sodien, gan toreiz, trinitarisms bija vienigais pienemamais veids, ka pareizi izteikt Dieva Déla dieviskibu. Un
to var saprast, jo gadsimtiem ilgi to ta tradicionali macija trisvienibas piekritgji.

Visparigi runajot, ta ir nemainiga trinitaristu probléma. Vini uzskata, ka viss, kas neapstiprina trinitarismu, ir
jaapstdz Jézus patiesas dieviskibas noliegSana, tacu, ka jau iepriek§ atzimé&jam (skat. 4. nodalu),
trisvienibas doktrinu (tas formuléjumus) Svétie Raksti neapstiprina, tapéc ir jabat ne-trinitaram panémienam
(tikai Raksti), ar kuru palidzibu Jézus dieviSkums ir izteikts pareizi un adekvati.

Izaicinajumi.

1889. gada, jeb gadu péc tam, kad Elets Vagoners slavenaja Generalas Konferences sesija Mineapolé
pasludinaja vésti par "taisnoSanu ticiba", misu Konfesija pamanija, ka Metodistu Baznica, kas arT nebija
parsteigums, bija izdevusi gramatu, kura teikts, ka SDA maciba ir kladaina. Ka teica Sis gramatas autors,
klada tika pielauta Tpasi attieciba uz sabatu, kas saskana ar Metodistu disciplinu, protams, ir svétdiena.

SDA baznica apsolija tas autoram, priesterim, varda Dr. M.K.Brigss, veikt §1s gramatas recenziju, kuras
rezultatus E. Vagoners detalizéti aprakstija laikraksta "The Signs of the Times". Tomér pirms Sabata (septitas
dienas) aizstavé3anas, E. Vagoners deva priek8roku SDA viedokla aizstavéSanai attieciba par Kristus
dieviskibu. Tas ir tapéc, ka Sis gramatas ievada priesteris M.K.Brigss teica, ka kopa ar citdm masu
kladainajam macibam, tie§i més - SDA, noliedzam Kristus dieviskibu (vinaprat tas ir iespéjams tapéc, ka mées
neesam trisvienibas piekrité&ji).

Taja laika (1889.9.) gan Elets Vagoners, gan Alonso DZonss (vél viens Mineapoles Generalas Konferences
sesijas galvenais sludinatajs) bija laikraksta “The Signs of the Times” lidzredaktori, tacu tieSi E.Vagoners
sava 1889. gada 25. marta publikacija aplukoja jautajumu par Kristus dieviSkibu.

Lai gan 3eit nav iesp&jams citét visu, kas bija rakstits 8ajas publikacijas, pagaidam pietiek pateikt, ka
E.Vagoners skaidri lika saprast, ka SDA ticéja, ka Kristus ir Dievs, kas izpaudas miesa, un ka Vina pirms
iemiesoSanas pastavésanas laika, Vin$ patiesi bija no Dieva dzimis Déls. Tas netika aplikots no trinitara
viedokla, bet gan no ne-trinitara viedokla. Tadéjadi E. Vagoners skaidri noradija, ka SDA uzskata, ka Dievs
un Kristus ir atseviSkas personas, un to papildindja ar skaidrojumu, ka Kristus péc butibas ir Dievs.

ArT godatais M.K.Brigss sava gramata teica, ka dazi Adventisti noliedz, ka cilvékam ir dvésele (gars), bet
E.Vagoners $adu apgalvojumu noliedza. Atspékojot $o apstdzibu, ka arT saistiba ar apgalvojumu, ka SDA
netic Kristus dieviSkumam E. Vagoners péc tam teica: ... - "Bet, kad Dr. M.K.Brigss apgalvo, ka SDA noliedz
Kristus dieviSkibu, més zinam, ka vin§ savos apgalvojumos ir neapdomigs." (E. J. Waggoner. Signs of the
Times, March 25th 1889, article "The Divinity of Christ”)

Péc SDA domam, ta bija E. Vagonera pirma Kristus dieviSkibas aizstaviba. Vin$ teica, ka godajamais Dr.
M.K.Brigss rakstija "neapdomigi". Vagoners art skaidri noradija, ka vins jau ir sapratis, ka Dr. M.K.Brigss zina
savadak, neka tiek apgalvots. Vins teica: ... - Més esam pilniba parliecinati, ka ving (Dr. M.K.Brigss) parzina
jautajumu pietiekoSi labi; bet, lai ka arT batu, Sos apgalvojumus tik biezi izteikudi cilvéki, kuri apgalvoja, ka
zina, par ko vini runa, ka daudzi tiem noticéja; un tapéc tiesi vinu, ka arf to cilvéku laba, kuri, iesp&jams, nav
domajusi par So tému, més planojam izstastit patiesibu. (turpat)

E. Vagoners Seit saka, ka diemzél, pateicoties tam, ka dazi cilvéki klausijas tajos, kuri, Skiet, zinaja, par ko
vini runa, daudzi nonaca pie secinajuma, ka SDA netic Kristus dieviSkumam. Tapéc tiem, kuri bija parliecinati,
ka ta ir patiesiba, ka ar1 tiem, kuri "varbit nebija par $o tému aizdomajusies", E. Vagoners sacija, ka tagad
grasas "atklat patiesibu”. Vins teica, ka ir daudzi cilvéki, kuri zinadami, ka SDA nenoliedz Kristus dieviSkumu,
tomeér apzinati izplata $adus uzskatus, un iesp&jams, ar nolGku radit negativu iespaidu par SDA. Visticamak,
tas notika tapéc, ka més nebijam trisvienibas atbalstitaji un biezi iestajamies pret $o doktrinu.



E. Vagoners sacija, ka "tas tika darits tik biezi", ka cilvéki noticéja, ka ta ir patiesiba. Tas mums parada, ka
SDA ta ir pastaviga probléema, tacu Elena Vaita izteica uzaicindjumu, un, k& més redzésim nakamajas
nodalas, neskatoties uz visu to més nedrikstam izmainit savu ticibu. Ladzu, nemiet véra, ka pirms turpinat
paskaidrot, kdpéc SDA tic Kristus dieviSkumam, E. Vagoners teica: ... - "Mums nav teorijas ar kuru varétu
aizstaveties, un tapéc ta vieta, lai formulétu apgalvojumus, més vienkarsi citésim Dieva Vardu un pienemsim
taja teikto" (turpat)

Pats par sevi saprotams, ka tie, kas teica, ka SDA noliedz Kristus dieviSkibu, bija trisvienibas aizstavji. Tie
ir tie, kuriem ir nepiecieSams doties arpus Rakstiem, lai pieraditu savus pienémumus, un tapéc vini parasti
piedava loti garus skaidrojumus, kas ir Ilidzvertigi spekulativai teorijai (filozofijai). Tas ir vairak neka
iespéjams, jo kapéc gan E.Vagoners teica, ka "ta vieta, lai uzraditu apgalvojumus”, kadus trinitaristi parasti
veido priekslikumu, izklastu, diskusiju un ilustraciju veida, ar kuriem izskaidrot vinu tris personas viena
nedalama Dieva substances teorij, vins teica: "Mums vienkarsi vajadzétu citét Dieva Vardu un pienemt taja
teikto." Tas ir vienigais anti-trinitarais veids, ka caur Svétajiem Rakstiem attélot Kristus dieviSkibu.

Savas publikacijas (tie tika izplatiti seSos laikraksta "Signs of the Times" numuros no 1889. gada 25. marta
[Tdz 6. maijam) E. Vagoners izmantoja Svétos Rakstus skaidrojumam attieciba uz SDA uzskatiem par Kristus
dieviskibu, lai gan parsvara Metodistu izdota gramata galvenokart noradija uz septito dienu (Sabatu), un pie
tam Sie skaidrojumi, protams, bija strikti anti-trinitari. Tas parada, cik svariga 8T téma bija 1889. gada SDA
Draudzé kopuma.

Interesanti atzimét, ka 1889. gada novembrT laikrakstad “New York Independent” tika ieklauts raksts, kura
autors bija Samuels Spirs, un vin$ nebija SDA parstavis. Tris gadus vélak (1892.g.) tas pats raksts tika
ieklauts SDA Bibeles Studentu Biblioteka ar 90. numuru ka rakstu sérija, kura tika paskaidrots, kam ticéja
SDA konfesija un kapéc tas ticiba bija tieSi tdda. Tam tika dots nosaukums "Bibeles skaidrojums par

trisvientbas doktrinu", bet laikraksta “New York Independent’, publikacijai nosaukums bija "Kristus
subordinacija".

Sis S. Spirsa raksts neparprotami neatbalstija trisvienibas doktrinu (vairak bija pat anti-trinitars). Tapéc taja
laika (1892.g.) tas tika tik pozitivi uznemts SDA. Ja vélaties izlastt So rakstu, varat to izdarit interneta Seit:

https://static1.squarespace.com/static/554c4998e4b04e89ea0c4073/t/5bedf0f6c2241b1511f7226¢/154232
0374941/Spear%27s+Article-N.pdf

Més par to runajam jau iepriek3éjas nodalds un vélreiz izpétisim nakamajas nodalas. Seit més redzésim,
ka ir bijusi méginajumi paradit, ka trinitarisms pastavéja agrina SDA, tacu tadus pieradijumus nevar uzskatit
par Tstiem pieradijumiem. Faktiski, pienacigi tos aplukojot, Sie ta sauktie “pieradijumi” pierada, ka agrinaja
SDA domingjosa ticiba bija nevis trinitarisms, bet gan anti-trinitarisms.

Kristus ir pilnigs Dievs.

Sava rakstu sérija laikraksta "Signs of the Times" E. Vagoners SDA Draudzes varda apgalvoja, ka ieprieks
pastavosais Kristus ir pilniba Dievs. Jau pasa pirmaja raksta un, iesp&jams, ari vina visparigaja apskata
kopuma, E. Vagoners izteica visaptveroSu pazinojumu: ... - "Més ticam Kristus dievibai, jo Bibelé teikts, ka
Kristus ir Dievs" (turpat.)

Vai to var izteikt vienkarsak vai skaidrak? Pievérsiet uzmanibu E. Vagonera varda "Més" lietojumam. Pirms
§T pazinojuma E. Vagoners citéja Jana 1:1. Sis ir Svéto Rakstu pants, kura teikts: "lesakuma bija Vards, un
Vards bija pie Dieva, un Vards bija Dievs." Tad E. Vagoners citéja 14. pantu, kura teikts: "Un Vards tapa
miesa un majoja masu vidd...", ka ar izteica komentaru: ... - "Patiesiba més nekad neesam dzirdejusi par
kadu, kas Saubrtos, ka Evangélists Saja fragmenta atsaucas uz Kristu. No ta més varam secinat, ka Kristus
ir Dievs. (turpat)

1889. gada ta bija SDA Draudzes domingjo$a parlieciba. Tas bija apgalvojums, ka Kristus ir Dievs, kas
izpaudas miesa. SDA nekad nenoliedza Kristus dieviSkibu. Un neskatoties uz to, ka vini apgalvoja, ka Kristus
ir dzimis no Dieva, vini tomér noraidija trisvienibu.

Rasela Holta 1969. gada kursa darba par “Trisvienibas doktrinas noliegsanu un pienemsanu SDA” vins
deva skaidrojumus par musu Pionieriem un par vinu izpratni par Kristus dieviSkumu. Vin$ rakstija par agrino
Pionieru laika periodu (tas bija [1dz DZeimsa Vaita navei 1881. gada): ... - "Parskats par daudziem Adventistu
rakstniekiem gadu gaita liecina, ka tie bija cilvéki, kas noraidija trisvienibu, bet atbalstija Kristus dieviSkumu



ar dedzigu vienpratibu." (Russell Holt, “The doctrine of the Trinity in the Seventh Day Adventist denomination:
Its rejection and acceptance”, A term paper for Dr. Mervyn Maxwell, 1969)

Péc tam R.Holts rakstija par Pionieru uzskatiem:... - “Trisvienibas noraidiSana nekad neatnéma Glabé&jam
Vina dieviSkumu. Patiesam, dazi Adventistu rakstnieki uzskatija, ka tiesi trinitaristi ir atbildigi par Kristus
dieviSkas dabas pazemoSanas lomu.” (turpat).

Daudziem trisvienibas piekritéjiem 3ads secindjums butu [fdzvértigs apvainojumam, jo vini apgalvo, ka
vienigais veids, ka pareizi attélot Kristus dievisKkibu, ir pienemt to, ka tas ir izteikts trisvienibas doktrina.
Tomeér, ka redzat, Rasels Holts teica, ka SDA Pionieri noraidija tadu argumentaciju. Esmu parliecinats
sanemt jusu piekriSanu, ka vina pédéja piezime ir arkartigi interesanta un ir pelnijusi izpéti.

Atgriezoties pie E. Vagonera un vina Kristus dieviSkibas aizstavibas, ka to pauda SDA parlieciba, vins
nakamaja nedéla sava raksta teica, ka, atrodoties uz zemes, Kristus patiesiba apgalvoja, ka ir Dievs. Citéjot
Svétos Rakstus liecibas, kuras, vinaprat, apstiprina $o uzskatu, ving kodoligi rakstija: ... - “No §im rakstvietam
meés iegustam pieradijumus ne tikai tam, ka iedvesmotie rakstnieki sauca Jézu par dievisko Dieva Délu, bet
art tam, ka Jézus pats apgalvoja, ka vin$ ir Dievs." (Ellet J. Waggoner, “Signs of the Times” article “The
Divinity of Christ (continued)”, April 1st 1889)

Runajot personigi, es nekur Svétajos Rakstos neesmu atradis, kur cilvéks Jézus bat apgalvojis, ka ir Dievs,
taCu E.Vagonera viedokli var viegli saprast. Kristus atkldja Dievu miesa. Ka ar1 attieciba uz E.Vagonera
piezimém, cik vél skaidrak varétu but iespéjams izskaidrot, ka Pionieri nenoliedza Kristus dieviSkibu?

Elena Vaita 1899. gada rakstija par cilvéku Jézu Kristu: ... - “Nav neviena, kas varétu izskaidrot Kristus
iemiesoSanas noslépumu. Tomér més zinam, ka VinS naca uz Sis zemes un dzivoja ka cilvéks starp
cilvekiem. Cilvéks Kristus Jézus nebija Visvarenais Dievs, bet Kristus un Tévs ir viens. DieviSkiba nesabruka
zem mokosSajam Golgatas sapém, bet tomér ir taisniba, ka “...tik |oti Dievs pasauli milgjis, ka Vins devis Savu
vienpiedzimuso Délu, lai neviens, kas Vinam tic, nepazustu, bet dabitu mazigo dzivibu." (Ellen G. White,
letter 32, 1899, Manuscript 140, 1903, as quoted in the Seventh-day Adventist Bible Commentary page 1129)

Turpinot pétit E. Vagonera SDA izpratnes par Kristus dieviSkibu aizstavibu, nadkamaja raksta (1889. gada
8. aprilt) var pamanit vina akcentu, ka, ta ka Kristus ir Dievs, Ving sanéma pieligsmi no saviem sekotajiem.
Viena no teikumiem vins raksta: ... - "Kristus dieviskibu apliecina fakts, ka Vin$ tiek pielagts." (Ellet J.
Waggoner, “Signs of the Times” article “The Divinity of Christ (continued)”, April 8th 1889)

Par pieldgsmi, ko Kristus reiz pirms savas iemiesoSanas sanéma no engeliem DebesTs, ka arT par pieldgsmi,
ko Vin§ sanems turpmak no izpirktajiem, nedaudz talak sava raksta E. Vagoners aprakstija: ... - "Ja Kristus
nebdtu Dievs, tad ta [pieltigsme] batu elkdieviba." (turpat)

Saja raksta E. Vagoners loti skaidri atklaj, kada bija SDA Baznicas anti-trinitara ticiba: ... - “Argumentéjot
Téva un Déla pilnigo vienlidzibu un to, ka Kristus péc savas batibas ir Dievs, més nevélamies, lai mas
pieskaitttu pie tiem, kas maca, ka, Tévs nebija pirms Déla.” (turpat) Tas patieSam ir ne-trinitarisms; patiesiba
Tsts trinitarists teiktu, ka tas ir anti-trinitarisms.

Apgalvojot, ka Tévs un Déls bija pilnigi vienlidzigi, E. Vagoners vienlaicigi noliedza Trisvienibas doktrinu.
Jo trisvienibas maciba saka (vismaz ta, kuru es saucu par ortodoksalu), ka Déls ir mdzigi dzimstoSs no Téva,
kas nozimé, ka Tévs un Déls ir viena vecuma (abi muZzigi). Viena zina ta ir tada pati trisvienibas versija, kadu
Sodien atbalsta SDA. Vini gan saka, ka Kristus nekad nav dzimis, tomér ka ortodoksali, vini apgalvo, ka
Kristus vienmér ir pastaveéjis, tapéc Vins ir viena vecuma ar Tévu.

Lai gan E.Vagoners aizstavot Adventistu uzskatus, teica, ka Tévs un Déls ir vienlidzigi, vinu izpratni tomér
nevajadzétu uztvert ka tadu, ka “Tévs nebija pirms Déla”. Citiem vardiem sakot, E.Vagoners skaidro, ka SDA
uzskatija, ka Déls, kd no Dieva atseviSka persona, célies no Téva muziba, tapéc Tévs bijis pirms (agrak)
Déla. Tas ir pilnigi pretstatd ortodoksalajiem trinitaristu argumentiem. Tas ir tapéc, ka vini saka, ka Déls ir
muzigi dzimsto8s no Téva vai, kd saka Sodienas SDA, ka Vin$ nekad nav dzimis. Attieciba uz Kristu ka
personu, kuram nekad nav sakuma, abas trisvienigas versijas ir sinonimi.

Runéjot par Délu, ka Vin$ kada bridi maziba célies no Téva, E.Vagoners saprata, ka, péc trinitaristu domam,
ving it k& mazina (samazina) Kristus dieviSkumu. lespéjams, tapéc vins turpindja savu rakstu, sakot: ... - “Nav
vajadzibas aizstavét 3o viedokli, lai dazi nesaktu domat, ka Déls pastav tik pat ilgi, cik Tévs; tomér ir tadi, kas
izplata tadas galéjibas, kuras neko nepievieno Kristus cienai, bet gan mazina Vinam pienakoSos godu, tapéc



daudzi no tada viedokla atteiksies, nevis pienems teoriju, kas tik neparprotami ir pretruna Svéto Rakstu
valodai, un atzis, ka Jézus ir Dieva vienpiedzimusais Déls." (turpat)

Par Dieva Délu E. Vagoners saka: ... - “Vin$ ir dzimis, nevis radits. Vins ir Téva batiba, ta ka péc savas
batibas vins ir Dievs; un, ta ka tas ta ir, tad "... visai Dieva (Téva) pilnibai labpatika iemajot Vina " (Kol.1:19).
(turpat)

Teikt, ka Kristus ir dzimis, nav tas pats, kas teikt, ka Vin$ ir radits. Lai gan vieta Seit detalizétam
skaidrojumam ir ierobezota, taCu jaatzimé, ka $ada atskiriba ir kritiska. Tas ir skaidri redzams taja, ka agrakie
KristieSu Sentévi (kuri galvenokart runaja grieku valoda) skaidroja Kristus esamibu un personibu. Vini
saprata, ka Bibeles autors grieku valoda censas izskaidrot, ka Déla eksistences sakums tika realizéts cilvecei
nezinama izcelsmes procesa, bet tas noteikti nebija radiSanas akts. Tas ir detalizéti aprakstits publikacija
“The Begotten Series” (skatiet 1pasi otro un treSo nodalu).

Apkopojot 5o ne-trinitaro uzskatu par Dievu un Kristu, atsaucoties uz Jézus pazinojumu, ka Vina Tévs ir
lielaks par Vinu (Jana 14:28) E. Vagoners rakstija: ... - “Lai gan abiem ir viena un ta pati daba, Tévs ir pirmais
laika. Vin$ (Tevs) ir arT paraks ar to, ka Vinam nebija sakuma, kamér Kristus personai bija sakums. (turpat)

Seit ir viena no galvenajam at3kiribam starp trinitaro uzskatu par Dievu (vismaz originalais/ortodoksalais
uzskats) un anti-trinitdro (dzimusais Déls). Trisvienibas skatljums saka, ka Déls ir miaZigi dzimsto$s no Téva
(nav sakuma vai beigu piedzimSanas procesa), turpretl anti-trinitarais uzskats saka, ka Déls ir no Dieva
nodalita personiba un nak no Téva, piedzimstot kdda mazibas punkta.

Ir loti svarigi atzimét, ka E. Vagoners teica, ka atSkiriba starp Tévu un Délu ir tada, ka "Kristus personai”
bija sakums. Tas tiesam ir |oti svarigi. Vins domaja nevis Vina personas ka Dieva autentiskumu, bet gan Vina
individualitati.

Varbit nobeiguma lausim E. Vagoneram runat paSam. Tas ir tad, kad $is nedélas raksta pasa sakuma vins

teica: ... - “Tas, ka Jézus tiek saukts par Dieva vienpiedzimusSo Délu, ir pietiekami, lai nostiprinatu ticibu Vina
dieviskumam. Ka Dieva Délam Vinam pienakas nemt dalibu Dieva daba. (turpat).

Luk, secindjums, pienemot ticibu, ka Deéls ir burtiski dzimis no Dieva. Tas nozimé, ka Vin$ pats ir
piedzimusais Dievs, tapéc batiba Vins ir un tam ir jabat Dievam. Nemiet véra E.Vagonera uzsvaru uz Délu,
kas piedalas "Dieva daba". Tas ir tas pats, kas teikts Trisvienibas Ticibas Apliecibas: Dievs no Dieva, patiess
Dievs no patiesa Dieva.

Citéjot Jézus vardus no Jana 5:26, kuros teikts: "...Jo, itin k& Tévam ir dziviba pasam Sevi, tapat Vins art
Délam ir devis, lai Tam batu dziviba pasam Sevi..." E.Vagoners komenté: ... - " Uzticigajiem Dieva sekotajiem
tiek davata dziviba un nemirstiba, bet tikai Kristus dala ar Tévu spéku dot dzivibu. Vinam ir "dziviba sevr",
tas ir, Vin$ spéj iemuzinat savu eksistenci.” (turpat).

Més atgriezisimies pie So spé&ju dalijuma velak, kad redzésim, ko Elena Vaita teica par Jana 5:26 (tapat ka
Seit to darfja E. Vagoners).E.Vagoners secina: ... - “To parada Vina pa$a sacitais, apliecinot, ka upuris cilvéka
laba ir brivpratigs, jo Vins teica: “Tapéc Tévs Mani mil, ka Es atdodu Savu dzivibu, lai Es to atkal atgutu.
Neviens to nav Man atnémis, bet Es to atdodu pats no Sevis. Man ir vara to atdot un vara to atkal nemt. So
uzdevumu Es esmu sanémis no Sava Téva." (Jana 10:17,18) (turpat)

Sava rakstu sérija E.Vagoners teica daudz vairak, aizstavot SDA, kas tic pilnigai un absoldtai Kristus
dieviskibai, taCu Seit nevaram tik daudz citét vietas trdkuma dél. Pietiek pateikt, ka, aizstavot septito dienu
Sabatu, ko sava gramata galvenokart apstridéja macitajs M.K.Brigss, E.Vagoners nakamajas nedélas rakstot
turpinajumus, uzsveéra ari, ka Kristus bija ne tikai likumu devéjs Sinaja, bet, ka patiesiba Vins bija $is pasaules
Raditajs.

No ta, ko més atziméjam gan Seit, gan iepriekSéjas nodalas, gribas vél joprojam jautat, cik daudz skaidrak
vél var paradit, ka SDA Pionieri ticéja absoldtai un pilnigai Dieva Déla dieviskibai? Pie tam tas tika aplikots
no ne-trinitarisma viedok|a.

Kopiga DieviSka dziviba.

Nemot veéra to, ko més lasijam iepriekS, es vélos dalities ar jums Elenas Vaitas rakstitaja 1897. gada
publikacija “Home Missionary”. To vina rakstija atrodoties Australija: ... - “Dievs ir satijis savu Délu, lai daritu



zinamu cilvécei Vinu kopigo dzivibu. Kristus teica: "... Mani sitijis dzivais Tévs, un Es esmu dzivs Téva,"
mana dziviba un Vina batiba ir ka viens.” (Ellen G. White, Home Missionary, 1st June 1897, “A call to the
work”)

Seit Elena Vaita uzsver divus loti svarigus punktus. Pirmkart, Dievs sitija savu Délu, lai mums atklatu
(pazinotu) cilvécei "Vinu kopigo dzivibu", un otrs iemesls ir tas, ka Kristus pazinoja (sakot - esmu dzivs Téva),
ka Vina un Téva (Dieva) dziviba ir kopiga. Rupigi iegauméjiet Kristus vardus. Elena Vaita rakstija par Jézus
teiktajiem vardiem, ka tad, kad Vins teica, ka ir “dzivs Téva”, Kristus arf teica: "Mana dziviba un Vina [Dieva]
ir ka viens." Citiem vardiem sakot, Dievam un Vina Délam ir viena un ta pati dieviSka dziviba.

Turpinajuma Elena Vaita rakstija: ... - “... Dievu neviens nekad nav redzéjis. Vienpiedzimus$ais Déls, kas ir
pie Téva krats, Tas mums Vinu ir darijis zinamu ... "," ... Jo, itin ka Tévam ir dziviba paSam Sevr, tapat Vins
art Délam ir devis, lai Tam batu dziviba paSam Sevi. Un Vin§ Tam ir devis varu turét tiesu, tapéc ka Vin3 ir

Cilveka Déls...". Katra cilvéka galva ir Kristus, tapat ka Kristus galva ir Dievs. "... Bet jls piederat Kristum un
Kristus Dievam." (turpat)

Atcerieties Seit, ka Elena Vaita skaidri norada, ka Déls ka no Dieva noskirta Persona ir dzimis (veidots) péc
Sava Téva personibas acimredzama attéla (skat. iepriek$€jo nodalu).

Ka meés redzéjam ieprieks, tas batiba neatskiras no E.Vagonera teikta. Taja, ka Kristus bija dzimis Déls,
Elena Vaita un E.Vagoners bija vienispratis. Tada bija SDA ticiba (parlieciba) 19. gadsimta beigas. Tacu 20.
gadsimta mija viss mainijas. Tas bija tad, kad ta pati ticiba tika apstridéta no iekSpuses, nevis no arpuses,
ka més to Sobrid aplikojam. So iek$éjo konfliktu més izmeklésim nedaudz vélak.

SDA Pionieru apgalvojums - Kristus ir pilnigi dievisks.

Nav Saubu, ka SDA vienmér ir uzskatijusi Kristu par pilnigi dieviSku, tapéc ir paSsaprotami, ka visi pirmie
Pionieri noraidija Trisvienibas doktrinu. Tagad més redzeésim pieradijumus tam. Talaja 1859. gada “Review
and Herald” publikacija D.V.Hals rakstija: ... - “Daudzu nekonsekventa nostaja attieciba uz ta saukto
trisvienibu, bez Saubam, ir bijis daudzu citu kltdu galvenais célonis. Kliadaini uzskati par Kristus dieviSkumu
var mus ievest maldos attieciba uz Izpirk§anas batibu.” (D. W. Hull, Review and Herald, November 10th
1859, “Bible doctrine of the divinity of Christ”)

D.V.Hals uzskatija, ka trisvienibas doktrina ir maldinoSa. Pievérsiet uzmanibu tam, kas, vinaprat, ir
problémas butiba. Seit més redzam, cik skaidri ir pateikts, ka veids, kada Trisvienibas maciba attélo Kristus
dieviSkibu, ietekmé “IzpirkS8anu”. Tas ir tas, ko més atziméjam ieprieks (sk. divpadsmito nodalu). Dazas
rindkopas vélak D.V.Hals teica: ... - "Seit es sastopos ar |oti bieZi uzdotu jautajumu, proti: vai jds ticat Kristus
dieviSkumam?" (turpat)

Ar "jas" D.V.Hals noradija, ka par to tika jautats Adventistiem. Vin$ precizi atbildéja uz So jautdjumu, sakot
(tagad pieversiet uzmanibu “més”):... - “Més noteikti tam ticam; bet més neticam, k& maca Metodistu
Baznicas disciplina, ka Kristus ir patiesais un mizZigais Dievs; un taja pasa laika cilvéks, kuram it ka cilvéciska
dala bija Déls un dieviSka dala bija Tévs. (turpat)

Sis secinajums, ka Kristus nav “patiesais un maZigais Dievs” (Tévs), neatdkiras no Elenas Vaitas teikta.
Pievérsiet uzmanibu komentaram par Kristus cilvécisko un dievisko dalu. Citiem vardiem sakot, it ka dieviska
dala butu viena, bet cilvéciska dala batu cita persona. Mums jasaprot, ka vienai Kristus Personai bija divas
dabas. Kristt nebija dihotomijas. Tas ir iemiesoSanas noslépums. Jézus joprojam bija dieviska Dieva Déla
VIENIGA persona.

Elena Vaita 1897. gada teica: ... — “Debesu Padomé ieceltais nokapa uz zemes ka Aizstavis. Vins ne ar ko
nebija mazaks ka pasaules Raditdjs, bldams Bezgaliga Dieva Déls.” (Ellen G. White, Special Testimonies
on Education page 173, 1897)

TieSi tadi bija uzskati pie kuriem pieturéjas lielaka dala SDA sava ticiba par attiecibam starp Dievu un Kristu.
Vini visi apgalvoja, ka attieciba uz personas identitati Kristus batiba bija Dievs, bet personiba Vins netika
pasludinats par bezgaligo Dievu. Tadéjadi SDA Pionieriem Sis "muZzigais Dievs" ("bezgaligais Dievs") ir Tévs,
savukart Kristus ir Dieva Déls, tadéjadi padarot "bezgaligo Dievu" par Tévu un Kristu par Délu, un tie ir divas
atseviSkas personas. K& més redzésim nadkamajas nodalas, aplukojot “dieviskibas (trisvienibas) krizi” SDA
draudzes iekSien€, kas izcélas 1900. gadu sdkuma, Elena Vaita to uzsvéra atkal un atkal.



1863. gada, kad SDA baznica sakotnégji tika organizéta, Dz.H.Vagoners (E.J.Vagonera tévs) publicéja
rakstu ar nosaukumu "lzpirkSana", kurs bija neparprotami pret trisvienibu. Vin$ rakstija: ... - "Musu Pestitaja
dieviSkumu un eksistenci visskaidrak pardda tds Rakstu vietas, kuras Vin$ tiek saukts par "Vardu".
“... lesdkuma bija Vards, un Vards bija pie Dieva, un Vards bija Dievs. Tas bija iesakuma pie Dieva. Caur
Vinu viss ir radies, un bez Vina nekas nav radies, kas ir...” (Jana 1-3) Seit tiek skaidri pausta “pirms
iemiesoSanas” pastavosa Kristus dieviskiba.” (J. H. Waggoner, Review and Herald, October 27th 1863 “The
Atonement”)

DZ.H.Vagoners ticéja Kristus dieviSkumam (Vina dieviskibas pilnibai). Tadi secinajumi tika izdartti tapéc, ka
Svétie Raksti “TA” saka, ka Vin§ ir Dievs, nevis kaut kada trisvienibas formula.

Cetrus gadus vélak (1867.g.), bidams SDA kalpotajs, Dadlijs Kenraits uzrakstija rakstu ar nosaukumu
"Dieva Déls". Saja raksta vin$ kaisligi aizstavéja savas konfesijas ne-trinitaro teologiju (par D.Kenraita
atkriSanu més runajam iepriekséja nodala). Péc Jana 1:1, Jana 1:18 un Jana 3:16 rakstvietu citéSanas, vins
rakstija: ... - “Saskana ar tiem Jézus Kristus ir dzimis no Dieva tadda nozimé, kada nav dzimusi neviena cita
batne; citadi Vin§ nevarétu bat Vina vienpiedzimuSais Déls. Engelus sauc par Dieva déliem, tapat ari
apzélotos gréciniekus; bet Kristus ir Vina Déls augstaka nozimé, tuvakas attiecibas neka jebkurs no visiem
jebkad. Dievs radija cilvékus un engelus no jau raditiem materialiem. Vin$ ir vinu pastavésanas un radidanas
autors, attiecigi, tatad vinu Tévs. Bet Jézus Kristus ir dzimis no pasa Téva butibas. Vins nebija radits no
materidla ka engeli vai ka citas radibas. Vins patiesi un neparprotami ir "Dieva Déls", tapat ka es esmu sava
teva dels.” (D. M. Canright, Review and Herald, June 18th 1867, “The Son of God”)

D. Kenraita teologija kladities nav iespéjams. Turpinot vin$ teica: ... - “Neviena radita bitne nekad nevar
but pielugsmes vérta, lai arT cik varena ta batu, un butu nepareizi un negodigi, ja Dievs pavélétu vienai savai
radibu kartai pieltgt citu. Tikai Dievs ir pieligsmes cienigs, un pieltgt jebko citu batu elkdieviba. Tapéc Pavils
nostada Kristu daudz augstak, krasa kontrasta, par engeliem. Un vin§ uzdod jautajumu: "... Jo kuram no
Engeliem [Dievs] teica: Tu esi Mans Déls, Es Tevi Sodien esmu dzemdgjis?" Ir saprotams, ka Kristus "... ir
tik daudz paraks par Engeliem". Vin$ saka, ka engeli ir tikai kalpojoSie gari, bet Dievs sacija Kristum: “Tavs
tronis ka Dieva tronis pastav joprojam un mizigi, un taisns ir Tavas valdibas scepteris." (turpat)

Kopa ar paréjiem SDA draudzes parstavjiem, ari D.Kenraits uzskatija Dieva Délu par pilnigi dieviSku. Vin3
sava raksta teica: ... - "Bet, lai gan Déels ir tik neapstridami paaugstinats esot daudz augstaks par visam
raditajam batném, taja pasa laika ir tikpat skaidri pateikts, ka Vin$ atSkiras no Téva un ir no$kirts no Vina."
(turpat)

Isak sakot, ta bija SDA sakotnéja parlieciba. Ta bija, ka Kristus ir pilnigi dievisks, ka Vin§ ir burtisks Dieva
Déls; ka arT, ka Vin$ ir no Téva atseviSka un individuala persona. Visa Elenas Vaitas kalpoSanas laika SDA
ir turéjusies pie Sis parliecibas. Nemiet véra, ka D. Kenraita raksts tika publicéts talaja 1867. gada.

Ta gada sakuma kads SDA bralis DZonstons un vina draudzes masa brauca majum no Konferences ar
vilcienu (ka minéts brala DZonstona véstulé Urijam Smitam, kur$ tolaik bija Zurnala “Review and Herald”
redaktors). Viniem pievienojas arT divi Kongregacionalistu Draudzes sludinataji, kuri arT, Skiet bija apmekl&jusi
kadu no vinu Konfesionalajam Konferencém. Dzirdot 8o kundzi sakam, ka vina ievéro nedélas septito dienu,
sestdienu (Sabatu), vecakais no Kongregacionalistiem uzsaka ar vinu sarunu, méginot parliecinat vinu, ka
svétdiena ir Tsta atpitas diena. Turpinoties debatém Kongregacionalista argumenti tika pilntba apklusinati.
Apzinoties neveiklo situaciju, jaundkais no Kongregacionalistiem misu masai jautaja, vai vina tic Kristus
dieviSkumam. Varbat tas tika teikts, lai paraditu, ka Kristus, budams Dievisks, ar Savu augSamcel8anas no
kapa svétdiena, it ka apstiprinaja atputas dienas nomainu uz svétdienu. Un tad Saja bridi DZonstons noléma
pievienoties sarunai. Vins paskaidroja:... - “Tagad es domaju, ka ir mana karta pievienoties; tapéc es teicu:
"Ja, kungs." Més ticam, ka Kristus ir dieviSks; un ka "... Vina majo visa Dieva pilniba miesa...”; ka vins ir Téva
“...godibas atspulgs un batibas attéls, nesdams visas lietas ar Savu spécigo vardu...” utt., utt.” (Review and
Herald, June 25th 1867 Bro. Johnston, letter to Uriah Smith)

Veélreiz nemiet véra, ka tas notika 1867. gada. Nav Saubu, ka SDA toreiz ticéja pilnigai un absoluatai Kristus
dieviskibai. Nakamaja gada, 1868. gada julija, tika sniegta atbilde kadam viram, kur$ atklaja sevi tikai ar
inicialiem "A.S." Vina véstule nav publicéta, bet Skiet, ka vins teica, ka SDA tic Kristus dieviSkibai. Atbildé
vinam tika teikts: ... - “A.S. Jums ir taisniba, sakot, ka més nenoliedzam Kristus dieviskibu. Ja tie, kas apgalvo
8adas lietas, ir pazistami ar musu ticibu, vini zina labak; bet ja vini nezina, tad vini ir vainigi launos vardos



par to, ko vini nezina. Nesen publicétaja traktata “lzpirkSana”, uz kuru més jums norddam, més apspriezam
savus uzskatus, kas tiek salidzinati ar mdsu oponentu uzskatiem.” (Review and Herald, July 14th 1868)

Tris gadus vélak, 1871. gada, Dzeimss Vaits aprakstija sarunu vilciena ar kadu KristieSu misionaru, kur$
Kina bija pavadijis gandriz divdesmit Cetrus gadus. Dzeimss Vaits atstastija So sarunu: ... - “Misionars Skita
loti liberals savas jatas pret visiem KristieSiem. Bet péc tam, kad bija siki izpra$najis mus par trisvienibu un
atklajis, ka més esam vinaprat “nesapratigi” attieciba uz vina trisvienigo Dievu, vins saka nopietni nosodit
unitarismu, kas atnem Kristum dieviskibu un atstaj Vinam tikai cilvécibu. Tacu Seit, no musu viedok|a, vina
cina bija pilnigi nevajadziga. Jo més nenoliedzam Kristus dieviSkibu. Més ar prieku pauzam cienu visiem
tiem spécigajiem Svéto Rakstu izteicieniem, kas cildina Dieva Délu. Més ticam, ka Vin$ bija dieviSka Persona,
un tiesi Vinu Jehova uzrunaja ar vardiem: ”...darTsim cilvéku...” (turpat)

Nakamaja rindkopa vins paskaidroja: ... - “Vienkarsa Rakstu valoda parada Tévu un Délu ka divas dazadas
personas. No 3T viedokla valodai, kas stasta par Tévu un Délu, ir nozime un spéks. Bet, sakot, ka Jézus
Kristus “ir patiesas un muzigais Dievs”, vins padara Vinu par Délu Sev un vienlaicigi Tévu, un it ka Vins batu
iznacis no Sevis un aizgajis pie Sevis. Un kad Tévs suta Jézu Kristu, kur§ Debesim bls jauznem lidz
atjaunosanas laikiem, tas izskatas péc Jézus Kristus vai maziga Téva, kurs Pats Sevi sitijis. Més ne mazaka
méra nejutam vienotibu ar unitaristiem, kuri noliedz Kristus dieviSkibu, un arT nejatam radniecibu ar
trinitaristiem, kuri uzskata Délu par mizigo Tévu un tik nepareizi spriez par Dievu, kuru sadala tris dalas.
Tapéc dodiet Skolotajam visu to dieviskibu, ar kddu Svétie Raksti vinu ietérpj." (turpat)

Pédeéjais teikums saka, ka mums ir jaruna par Kristus dieviSkumu, ka tas ir izteikts Svétajos Rakstos — ne
vairak, un ne mazak. Dzeimss Vaits secingja: ... - "Musu dieviskajam Pestitajam bija nodoms, un vins neturéja
par laupijumu ITdzinaties Dievam, un lava visiem cilvékiem teikt:" Amen! Paldies Dievam! Te varam dziedat:
“Cienigs, cienigs Jérs; un abos krastos, ar Dieva zZ€lastibu, més apvienosim visus atpestitos visaugstakaja
pagodinaSanas dziesma par glabsanu diviem, gan Tam Kas séz tront, gan Jéram muiZzigi madzos. (turpat).

SeSus gadus vélak vins 1877. gada rakstija: ... - Pavils apgalvo par Dieva Délu, ka vin$ bija péc Dieva
l[dzibas un bija lldzvértigs Dievam. “...Dieva veida budams, netur&ja par laupijumu lidzinaties Dievam”
(Fil.2:6). lemesls tam, kapéc Déls ir vienads ar Tévu, un ka ta nav laupisana, ir tapéc, ka Vini ir vienlidzigi.
Ja Déls nebutu l1dzvertigs Tévam, tad ta batu laupiSana, ja Vins sevi pieskaititu Tévam.” (James White,
Review and Herald 29th November 1877, “Christ Equal with God”)

Tad vins runa par trisvienibas macibu: ... - “Neizskaidrojama trisvieniba, kas padara Dievu par tris viena un
vienu par tris, ir pietiekami slikta; bet tads gal€jais unitarisms, kas Kristu nostada zemak par Tévu, ir vél
sliktaks. Vai Dievs teica zemakajam: "Darisim cilvéku péc masu [1dzibas?" (turpat)

No sakuma Iidz beigam, saistot sevi ar Dieva atlikuma tautu, tas ir, no 1844. gada lidz savai navei 1881.
gada, Dzeimss Vaits bija patiess anti-trinitarists, un nav Saubu, ka vin$ ticéja pilnigai un absolitai Kristus
Dieva Déla dieviskibai. Nemiet véra ari to, ka, tapat ka vina sieva Elena, vins terminus "Dievs" un "Tévs" lieto
aizvietojami. Gadu ieprieks (1876. g.), komentéjot SDA un Septitas Dienas Baptistu uzskatu atskiribas, vins
teica: ... - “Galvena at3kirtba starp §im divam draudzém ir jautdjums par nemirstibu. SDA modelis Kristus
dieviskibu tik cieSi dala ar trisvienibu, ka més nejuatam nekadu vajadzibu péc parbaudes.” (James White,
Review and Herald, Oct 12th 1876, “The two bodies - The Relation Which the S.D. Baptists and S.D.
Adventists Sustain to Each Other”)

DZeimss Vaits bija pazistams ar SD Baptistu uzskatiem par Kristu. Tie saskangja ar trisvienibas doktrinu,
tacu Seit vin$ teica, ka, ta k& SDA uzskati par Kristus dieviSkibu bija pietiekami Ilidzvértigi trisvienibas
uzskatiem, vin8 to neuzskatija par problému starp abam konfesijam. Es esmu parliecinats, ka jus piekritisiet,
ka tas ir gan loti interesants, gan |oti pamacoSs pazinojums. SDA noteikti neuzskatija, ka viniem batu vajaka
izpratne par Kristus dieviSkibu neka trisvienibas parstavjiem.

1878. gada zurnala “Review and Herald” lasitajs jautaja, vai SDA ir unitaristi vai trisvienibu atbalstoSa
draudze. Atbilde bija: ... - “Ne viens, ne otrs. Més neticam trisvienigajam trinitaristu Dievam un neturamies
pie unitaristu paustajiem Jézu Kristu pazemojoSajiem uzskatiem. Més ticam, ka Kristus bija dieviSka batne
ne tikai sava misija, bet ar sava Person4; ka Vina cieSanas bija sods un Vina nave bija aizvietojosa. (Review
and Herald, June 27th 1878 “To correspondents”)

Piecus gadus vélak, 1893. gada, attieciba uz Jesajas 25:9 M.E.Kellogs rakstija:... - “Saja teksta Tpasi izcelas
divas idejas. Vini bija gaidijusi Kungu; vini bija ticéjusi, ka Vin$ naks, un, gaidot Vina atgrieSanos, vini bija tik



loti sagatavojusSies tam, ka tieSam bija gatavi Vinu uznemt. Nebija nekadu parsteigumu un bailu. Vini
iesaucas: "Sis ir masu Dievs!" Sie vardi nozimé loti cieSas un intimas attiecibas.” (M. E. Kellogg, Bible Echo,
October 15th 1893, “How will Christ be received?”)

SDA vienmer ir ticéjusi, ka Kristus ir Dievs. Més to esam jau noskaidrojusi.
1900. gadu sakums.

1910. gada kads labi pazistams SDA kalpotajs, varda O.A.Dzonsons (1851-1923), izdeva Bibeles macibu
gramatu saviem studentiem ar nosaukumu "Bible Doctrines". 1911. gada tika iespiests otrais izdevums, bet
1917. gada no SDA baznicas iespiedmasinam iznaca ceturtais (datumu, kad tika iespiests treSais izdevums,
vél neesmu noskaidrojis). Pats par sevi saprotams, ka i bija populara gramata. Ta nebija pirma vina
sarakstita macibu gramata. Ir agraka gramata, ko sauc par “Bible Text-book”, kas tika izdota 1900. gada.
Més to citésim vélak. Vins to sarakstija, kad bija Bibeles un véstures skolotajs “Union College”.

To, ka O.A.Dzonsons bija plasi pazistams kalpotajs, var spriest péc vina nekrologa laikraksta “Review and
Herald” 1923. gada 22. marta: ... - “Savu pirmo draudzi vins nodibindja 1874. gada. Vins tika ordinéts
kalpoSanai 1876. gada un driz péc tam nodibinaja draudzi Debello, Viskonsinas Stata." (Obituaries, Review
and Herald, March 22nd 1923, Elder O. A. Johnson)

Atsaucoties vél uz vairakam citam O.A.Dzonsona dibinatajam draudzém, taja teikts: ... - “1890. gada vins
tika uzaicinats stradat Dienviddakotas Konferences vadibas biroja. Nakamaja gada “Union College” atvéra
Skandinavijas nodalu, un ka ordinéts kalpotajs DZonsons tika aicinats uznemties tas vadibu. 1894. gada vins
tika ievéléts Viskonsinas Konferences prezidija, pildot 3o amatu divus gadus. No 1896. Iidz 1897. gadam
vind daudz stradaja Visparéjas nometnu sapulcés Centralas un Ziemelu Savienibas Konferencés. Péc tam
vin$ atkal tika aicinats uz “Union College” Skandinavijas nodalu, kur vins palika tris gadus. 1900. gada vin3
pienéma aicinajumu k|Gt par Konferences Prezidentu Norvégija, kur palika septinus gadus. 1904. un 1905.
gada vin$ vadija misijas skolu Kristianija, Norvégija. Nedaudz vélak tris Norvégijas, Zviedrijas un Danijas
Konferences apvienojas, atverot apmacibu skolu Nihitana, Zviedrija, un ta tika uzticéta Dzonsonam. 1908.
gada vins pienéma aicindjumu kalpot Walla Walla koledzas Bibeles nodala, kur palika lidz 1922. gadam.”
(turpat).

Tas viss liecina, ka O.A.Dzonsons bija cienits SDA kalpotajs. 1908. gada vin$ tika aicinats vadit Bibeles
izpétes nodalu Walla Walla koledza. Ka redzams no iepriekS minéta, dazos pirmajos gados vins sastadija
Bibeles macibu gramatu ar nosaukumu "Bible Doctrines". Tas, ko més Seit apskatisim, bija ceturtais
izdevums, un taja bija 150 nodarbibas. Skiet, ka tas ir aptvéris visu misu Konfesionalo uzskatu spektru. P&c
katra apgalvojumu kopuma un Bibeles fragmentiem tika uzdota virkne jautdjumu. Nodalas “DieviSkas
Izpausmes” apakdnodala “Dievs Tévs” O.A.DZonsons raksta:

...1. DieviSkas Izpausmes ietver sevr tris individualitates; proti, Tévs, Déls un Svétais Gars. (Rom. 1:20;
Mat. 28:19)

... 2. Dievs Tévs ir pirmais un viss ieks visa, un ka tads Vins ir Vislielakais. (Mateja 28:19; Jana 14:28; 1.Kor.
15:27,28) (O, A. Johnson, Bible Doctrines, page 34, Lesson IX, “God the Father”)

Lai gan ir pieminétas “tris personas”, trisvieniba netiek pieminéta. Tiek lietots tikai termins "Dievs". Nakamaja
izpétes nodala, kuras virsraksts ir “Divinity of Christ”, O.A.DZonsons saka:

... 1. Kristus ir Téva vienpiedzimuSais Déls. (Jana 1:14; 3:16,18)

... 2. Ta ka Kristus ir dzimis no Téva, Vinam ir jabut tadai paSai batibai k& Tévam; tapéc Vinam ir jabat
tadam pasam dieviSkajam TpaSibam ka Dievam, un tapéc Vins ir Dievs. (turpat)

... 3. Tévs sauc savu Délu par “Dievu”, un tapéc Vinam ir jabat Dievam. (Ebr. 1:8-10) (turpat, 36. Ipp.)
Seit més atkal redzam SDA sakotngjo ticibu, kura mums atklaj, ka Kristus ir Dievs.

Vins vél raksta: ... - "Lai gan Kristus ir Dieva Déls, vin$ saka, ka vina Tévs ir lielaks par vinu pasu." (Jana
14:28) (turpat)

Tas mums parada, ka 1917. gada SDA koledzu macibu gramatas bez izmainam joprojam macija, ka Kristus
ir dzimis Dieva Déls, tatad Vins ir Dievs. Un tas jau bija 2 gadus péc Elenas Vaitas naves. lepriek§ minétaja



1900. gada Bibeles macibu gramata Dzonsons par Kristu teica: ... - “Apgalvojums, ka Kristus ir Dievs, faktiski
norada, ka Vins ir Dieva Déls un ka Vins visu radija sava Varda spéka.” (O. A. Johnson, Bible Text-Book,
page 41, chapter 12, “Christ and antichrist”)

Tas veélreiz pierada SDA tictbu 1900. gadu sakuma.
Kopsavilkums.

No iepriek§ minéta varam redzét, ka SDA valdo$a parlieciba nekad nav bijusi tada, kad Kristus batu
uzskatits par raditu batni. Vienmer ir pastavéjis domingjosais uzskats, ka Vins ir pilnigi dievisks. Un ta vieta,
lai attélotu Kristu k& doktrina par trisvienibu, Vins tika skatits stingri pieturoties pie Svéto Rakstu viedokla.
Ka jau ming&jam ieprieks, trisvienibas doktrina ir tikai iedomata doktrina (skat. ceturto nodalu).

DZzerijs Mins, nesenas SDA publikacijas “Trinity” lldzautors, kdda no rindkopam apraksta problémas batibu
un atskirtbu starp to, ko kadreiz macija Pionieri, un to, ko SDA maca Sodien. Sis gramatas 190. lappusé ving
saka: ... - "To faktu, ka Adventistu kustibas Pionieru lielakajai dalai vinu teologija nebija trisvieniga,
musdienas ir atzinusi Adventistu vésturnieki. TaCu |oti daudziem Adventistiem pirms gadiem Cetrdesmit tas
Skita neticami, tas ir laika, kad Ervins R. Gane par $o tému aizstavéja savu magistra darbu. Pavisam nesen
arvien aktualak ir radies vél viens jautajums: vai SDA Pionieru ticiba par Dievu bija pareiza vai nepareiza?
Saskana ar aktualo argumentaciju, vai nu Pionieri kladijas un tagadé&jai Baznicai ir taisniba, vai arT Pionieriem
bija taisniba, un pasreizéja Septitds Dienas Adventistu Baznica ir atkritusi no Bibeles patiesibas.” (Jerry
Moon, Woodrow W. Whidden, John W. Reeve, The Trinity - Understanding God's Love, His Plan of
Salvation, and Christian Relationships, chapter, “Trinity and anti-trinitarianism in Seventh-day Adventist
history”, page 190)

So situacijas novértgjumu saistiba ar atskirtbu starp Pionieru uzskatiem un Sodienas SDA uzskatiem
nevaréja skaidrak apkopot. Taja teikts, ka vai nu Pionieriem bija taisniba (un no ta, ko més Seit lasam, mums
pie Pionieriem japieskaita arT Elena Vaita), vai art masu paSreizéja Sodienas Baznica ir "atkapusies no
Bibeles patiesibas". Vai nu Sodienas SDA Baznica ir pareiza sava teologija, un l1dz ar to Pionieri kludijas
attieciba uz to, kam vini ticéja. Kura atbilde ir pareiza, jums bads jaizlemj katram pasam, jo ir pilnigi skaidrs,
ka abas nostajas nevar bt vienlaicigi pareizas.

Tagad més pariesim uz divdesmit otro nodalu. Seit més redzésim, ka Elenai Vaitai nacas piedzivot citu
konfesiju kalpotaju neizpratni par to, ko SDA macija par Kristu. K& més redzésim, vina aizstavéja Pionieru
uzskatus, lai gan tie bija anti-trinitari.

Divdesmit otra nodala.
Parpratumi par SDA un Kristus dieviSkumu.

Turpinajums sekos...



